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Ma 1 pm non pagano mai gli errori?
Genchi condannato, De Magistris, per cui Genchi lavorava, no. E il paradosso

a seconda sezione civile della Cor-

te d’appello di Roma ha condanna-
to Gioacchino Genchi, nella sua qualita
di consulente tecnico di Luigi de Magi-
stris, quando quest'ultimo era pubbli-
co ministero a Catanzaro e titolare
dellindagine “Why Not”, a risarcire
con 70 mila euro ciascuno (oltre alle
spese legali) I'ex ministro della Giusti-
zia Clemente Mastella, I'ex senatore
Francesco Rutelli e I'ex deputato San-
dro Gozi (oggi europarlamentare) per
aver acquisito, elaborato e trattato ille-
citamente i tabulati telefonici relativi
alle loro utenze telefoniche, senza
chiedere l'autorizzazione del Parla-
mento. I tre erano stati indagati, e poi
archiviati, nell’ambito dell'indagine

avviata nel 2006 da De Magistris e che
giunse a toccare persino I'allora pre-
mier Romano Prodi (poi archiviato an-
che lui). Nel 2014, in sede penale sia
Genchi sia De Magistris-nel frattempo
catapultato in politica grazie alla noto-
rietd dovuta all'inchiesta (finita con
una marea di assoluzioni) - erano stati
condannati in primo grado per abuso

d'ufficio proprio per aver utilizzatoita-
bulati telefonici di diversi parlamenta-
ri senza autorizzazioni. I due erano poi
stati assolti in Appello e la Cassazione
aveva a suavoltariformato la decisione
per un dubbio sull’elemento soggettivo
del reato. Essendosi il reato prescritto,
il procedimento era stato rimesso alla
Corted’appello di Roma ai soli fini civi-

li, per la valutazione delle domande di
risarcimento dei danni. In sede civileil
colpo di scena: Genchi é stato condan-
natoapagare, De Magistris(peril quale
Genchi svolse l'attivita investigativa)
no. Come spiegato dai legali degli inter-
cettatiinmaniera abusiva, in particola-
re gli avvocati Bruno Tassone e Gian-
franco Passalacqua, la richiesta di ri-
sarcimento nei confronti dell’ex pm &
infatti stata dichiarata inammissibile
in base a “una applicazione assai re-
strittiva della normativa sulla respon-
sabilita civile dei magistrati”. Il verdet-
to & paradossale e i legali valutano un
ricorso. La domanda, intanto, sorge
spontanea: ma i magistrati non pagano
mai i propri errori?
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