Inietto 6 dosi alla volta: condannata
Ma la vittima non ha visto un euro

Due mesi all'infermiera per «lesioni gravissime». Medico assolto, nessun risarcimento

di ELEONORA PAONE

# Cinque anni dopo quella
mattina di primavera del
2021, la vicenda che aveva fat-
toil giro dei telegiornali come
un incidente incredibile, qua-
si surreale, torna nelle aule di
giustizia con una condanna
che chiude solo una delle tan-
te pieghediun casodicronaca
diun periodo ancora conside-
rato buio. Ieri il Tribunale di
Massa ha emesso la sentenza
di primo grado nei confronti
dell'infermiera che, il 9 mag-
gio di cinque anni fa, sommi-
nistrd per errore sei dosi di
vaccino Pfizer a una giovane
di23anninell’ospedale Noadi
Massa Carrara. Per la giudice
Antonella Baldasseroni si
tratta di lesioni gravissime: la
professionista é statacondan-
nata a due mesi di reclusione,
mentre il medico e gli altri sa-
nitari coinvolti sono stati as-

solti con formula dubitativa.

L'episodio era nato come
un errore tecnico, uno di quei
casi che, in piena cam gmgna
vaccinale, sembravanodiftici-
lidaimmaginare: anziché una
singola dose, alla giovane ven-
ne iniettata I'intera fiala del
vaccino Pfizer-BioNTech, cor-
rispondente a sei sommini-
strazionidistinte. Il personale
si accorse dell’errore solo do-
pocheilliquidoeragiaentrato
nel braccio, privo della dilui-
zione fisiologica richiesta dal
protocollo. All'epoca, gli allar-
mi iniziali su allergie o effetti
collaterali gravi furono rapi-
damente smentiti dai medici
che lamonitorarono: laragaz-
zanonsviluppofebbre né crisi
immunitarie acute e rimase
sotto osservazione per 24 ore
prima di essere dimessa.

Ma quello che poteva appa-
rire come un aneddoto si tra-
sformo presto in un’odissea

giudiziaria e umana. La giova-
ne e la sua famiglia scelsero di
denunciare I'accaduto, dando
il via a un iter processuale co-
stoso e prolungato. Ancora og-
gi,adistanzadianni, lamadre
esprime un rammarico pro-
fondo: nessuno ha risarcito
un euro per le lesioni gravissi-
me subite dalla figlia, nono-
stante le richieste avanzate
nel corso del dibattimento.

La sentenza di primo grado
ha stabilito una responsabili-
ta penale per I'infermiera, ma
ha rimandato a un giudizio ci-
vile la valutazione dell’even-
tuale risarcimento danni. La
legale della giovane ha dichia-
rato di attendere il deposito
delle motivazioni della sen-
tenza prima di decidere se
presentare ricorso in appello.
Sul piano sanitario, la ragazza
continua a sottoporsi a con-
trolli medici periodici, men-
tre restano al centro dell’at-

tenzione pubblica le preoccu-
pazioni e le incertezze legate
all'impatto psicologico e per-
sonale vissuto dopo I'episo-
dio.
La vicenda solleva interro-
gativi piu profondi sulla ge-
stione della sanita pubblicain
momenti di emergenza, sul-
’affaticamento delle struttu-
re e sulle responsabilita indi-
viduali in ambienti di lavoro
sotto pressione. L'errore, or-
mai, non puo essere derubri-
cato asemplice disattenzione:
sei dosi in un’unica iniezione
non sono un fenomeno che
rientra nei margini della nor-
malitd, né possono essere li-
quidate come circostanze ec-
cezionali dovute al caos vacci-
nale.

InItalia, casi di sovradosag-
gioaccidentaledivaccini anti-
Covid non sono stati isolati.
Gli interrogativi restano so-
spesi: quali sono gli effetti a
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lungo termine di un’esposi-
zione cosi atipica? La giovane
di Massa Carrara, alloraventi-
treenne, non hamaismessodi
sottoporsiacontrollieitimori
sul suo sistemaimmunitarioe
neurologico restano parte
della narrazione pubblicadel-
lavicenda.

Qualcuno ricordera quel
giorno di maggio 2021 come la
storiadiuna paziente «trop,
vaccinata». Per lei, pero, é di-
ventato un lungo tunnel di ac-
certamenti medici, ansie e
iter legali. Per il sistema sani-
tario € un monito sulla neces”
sita di procedure rigorose e

controlli senza cedimenti. Per
la giustizia italiana é la dimo-
strazione che ancheunerrore

uo tradursi in una responsa-
gilité penale conconseguenze
personali dure per chilo com-
mette.

E mentre la comunita
scientifica continua a spiega-
re come la giovane non abbia
riportato danni immediati,
resta aperta la discussione su
come il sistema debba rispon-
dere non solo in termini di re-
sponsabilita individuali, ma
anche di prevenzione e tutele
future.

© RIPRODUZIONE RISERVATA



» LA RESA DEI CONTI

«Tachipirina contro il Covid? Mai fatti test»

La Angelini, produttrice del farmaco, conferma alla commissione d’inchiesta che nessun esame fu svolto per verificare I'efficacia
del paracetamolo sui contagiati. Eppure il medicinale era il pilastro del protocollo di Speranza, insieme alla «vigile attesa»

di IRENE COSUL CUFFARO

# 1l colpo di grazia al proto-
collo «Tachipirina e vigile at-
tesa» € arrivato direttamen-
te dai produttori della Tachi-
pirina stessa.

Martedi é infatti stato au-
dito dalla commissione d'in-
chiesta sul Covid Sergio Ma-
rullo di Condojanni, ammi-
nistratore delegato di Ange-
lini Holding e di Angelini
Pharma, ovvero la casa far-
maceutica produttrice del
medicinale protagonista
della circolare sulla «Gestio-
ne domiciliare dei pazienti
con infezione da Sars-CoV-
2» del 30 novembre 2020. 11
ministero della Salute, allora
guidato da Roberto Speran-
za, indicava per i «soggetti a
domicilio asintomatici o
paucisintomatici (cioé con
sintomi lievi, ndr)», misure
come la «vigile attesa», la
«misurazione periodica del-
la saturazione dell'ossigeno
tramite pulsossimetria» e
«trattamenti sintomatici (ad
esempio paracetamolo)».

I gruppo sulla linea
del dicastero:

«Ne siamo stati anche
un po’ vittime»

Un protocollo dimostrato-
siinefficace, ma chel'ex tito-
lare della Salute ha strenua-
mente difeso, anche davanti
al Consiglio di Stato. Ma sul
quale non erano mai stai
condotti studi, né era stato
chiesto un parere alla casa
farmaceutica. Come confer-
mato in audizione dal mana-
ger dell’azienda. Alla do-
manda «Il gruppo Angelini
ha mai preso posizione pub-
blica con ritg(l)'imento alla
raccomandazione “tachipi-

rina e vigile attesa?”», Ma-
rullo di Condojanni ha infat-
ti risposto negativamente:
«No, mai, e diciamo che ne
siamo stati anche un po’ vit-
time, € una cosa che abbia-
mo “subito”, perché c’é stato
quello cheio giudico un erro-
re di comunicazione, poiché
la raccomandazione era sul
paracetamolo, che in Italia &
identificato con la Tachipiri-
na, ma in realtd noi siamo
stati “spettatori” di quello
che ¢ successo. Non ne sape-

vamo nulla, il brand é nostro
e c'é stata pubblicita del
brand, e noi abbiamo osser-
vato quello che accadevax.
Sul punto é tornata Alice
Buonguerrieri: «Il gruppo
Angelini ha mai commissio-
nato o sovvenzionato studi
sull’efficacia del paraceta-

molo sui malati di Covid?», -

ha chiesto la deputata du-
rante l'audizione. E anche
qui, larisposta é stata negati-
va. Inoltre, ha fatto notare la
Buonguerrieri, una dichia-

razione presente sul sito di
Angelini Pharma datata 31
gennaio 2022 chiariva che «il
aracetamolo, commercia-
izzatodall’azienda conil no-
me di Tachipirina, € un trat-
tamento sintomatico del do-
lore della febbre associataal-
I'infezione, non un tratta-
mento curativo del Covid».
Il protocollo era gia stato
fatto a pezzi da diversi medi-
ci, anche davanti alla stessa
commissione d’inchiesta. Lo
scorso ottobre, per esempio,

di fronte alla bicamerale, Ni-
cola Petrosillo, ex direttore
del Dipartimento clinico e di
ricerca in malattie infettive
dello Spallanzani, aveva di-
chiarato che «il protocollo
non cura il Covid e il Cts 'ha
sempre saputo».

«La circolare del 30- no-
vembre 2020 del ministero
della Salute guidato da Spe-
ranza, che nel dibattito e
sempre stata ribattezzata
“tachipirina e vigile attesa”
seppur impropriamente in

quanto era piu correttoil ter-
mine “paracetamolo”, € at-
tualmente oggetto di appro-
fondimento da parte della
commissione d'inchiesta
proprio perché damolte par-
ti & stata criticata», ha com-
mentato ieri il presidente
della commissione, il sena-
tore di Fdi, Marco Lisei.
«Certo, mi ha sorpreso che
non sia stato fatto nessuno
studio sull’efficacia del para-
cetamolo nella cura del Co-
vid dal Gruppo Angelini.
Non che fosse di loro respon-
sabilita essendo un soggetto
privato, ma viste le indica-
zioni ministeriali e, immagi-
no, il picco di vendite che
hanno avuto, sarebbe stato
normale». Sulla stessasciala
deputata Bonguerrieri:
«Fanno sorridere le parole
dell’ex ministro Speranza
che poco tempo fa haavutoil
coraggio di negare la circola-
re sul paracetamolo e la vigi-
le attesa, quella circolare fu
unodei tenti errori commes-
si dall'allora governo Conte.
Di tutti gli scienziati che ab-

Nel 2022 sul sito
dell’azienda fuscritto
che il preparato non

curava dal virus

biamo sentito non uno ci ha
detto che il paracetamolo
fosse una terapia utile alla
cura del Covid o che venisse
somministrata. Con l'audi-
zione di Angelini abbiamo
certificato che non lo era,
per loro stesse parole e tanto
e vero che neppure si son
presilabrigadifare studi,un
altro contributo alla verita
che abbiamo raggiunto conil
lavoro della commissione
Covid».
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